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AGENZIA DEL DEMANIO
Direzione Regionale Liguria

Genova, 25/03/2019
Prot. n. 2019/189_atti/DRL-UD

VERBALE DI GARA
APERTURA DOCUMENTAZIONE TECNICA — SEDUTA RISERVATA

Oggetto: Procedura aperta indetta - ai sensi dell'art. 60 del D. Lgs. 50/2016 coordinato con il
D.Lgs. 56/2017 - sul Portale Acquisti dell'Agenzia del Demanio
(https://porta/eacquisti.agenziademanio.it) per [laffidamento della Progettazione Definitiva ed
Esecutiva, della Direzione Lavori, del Coordinamento della Sicurezza in Fase di Progettazione ed
Esecuzione e della relativa attivita legata al Building Information Modeling (BIM) riguardante i lavori
di miglioramento sismico, adeguamento statico e parziale rifunzionalizzazione dellimmobile
denominato “Ex Caserma Crespi — Palazzina Comando” sito ad Imperia (IM) in via Strato 2 -
IMB009

CIG: 77150840BA
CUP: G51D18000080001

Premesso:

- il verbale di gara prot. n. 2019/1 00(atti)/DRL-UD del 19/2/2019 relativo alla fase di apertura
della “Busta A — documentazione amministrativa”;

- il prot. n. 2019/101(atti)/DRL-UD del 19/2/2019 (pubblicato, unitamente ai curricula dei
commissari, sul sito istituzionale dellAgenzia www.agenziademanio.it) con cui & stata
nominata la Commissione Tecnica composta da Ing Daniela Maria Oddone (Presidente),
Ing. Teodoro Fumi (Commissario), Ing. Roberto Delle Piane (Commissario);

- il verbale di gara prot. n. 2019/1 13(atti)/DRL-UD del 22/2/2019 relativo alla fase di verifica
presenza “documentazione tecnica — busta B”

Tanto premesso,

il giorno 22 del mese di Febbraio dell’anno 2019 alle ore 14:00, presso gli Uffici della Direzione
Regionale Liguria del’Agenzia del Demanio siti in Genova, Via Finocchiaro Aprile n.1, esperite le
attivita della Commissione in seduta pubblica di cui al citato verbale prot. n. 2019/113(atti)/DRL-UD
del 22/2/2019, il Presidente riapre la seduta in sessione riservata e procede nellesame della
documentazione contenuta nella “busta B - offerta tecnica” e riepilogata nella tabella R
“Documentazione Tecnica” di seguito riportata. )
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La Commissione prende preliminarmente atto che in base al Disciplinare di Gara, paragrafo 23,
per I'Offerta Tecnica il punteggio massimo attribuibile & di punti 70, & prevista una soglia di
sbarramento pari alla somma dei punteggi fissata in 42/70 e gli elementi da valutare ed i relativi
pesi sono quelli riportati nella tabella “Fattori Ponderali dell’Offerta Tecnica” di seguito riportata.

Tabella riepilogativa Busta “B” - Documentazione Tecnica:

CRITERIO A CRITERIO B
o Concorrente Opeg‘::?e“giz::mo Caratteristiche Metodologiche dellOfferta
Nominativo s | A A2 A3 B.1 B.2 B.3 B4
capogruppo RTP
1 3TI PROGETTITALIA INGEGNERIA ) \/ \/ \/ \/ \/ \/ \/
INTEGRATA S.PA. costituendo
capogruppo RTP
G ARCHMEDE S.RL. costituendo \/ \/ \/ \/ \/ \/ \/
capogruppo RTP
8 GNOSIS PROGETT! costituendo \/ \/ \/ \/ \/ \/ \/
capogruppo RTP
g STAIGES INGEGNERIA S R.L. costituendo \/ \/ \/ \/ \/ \/ \/
capogruppo RTP
5 STUDIO CALVIS.R.L. costituendo \/ \/ \/ \/ \/ \/ \/
capogruppo RTP.
6 WEI'NVENICE costituendo \/ \/ \/ \/ \/ \/ \/
Tabella riepilogativa Fattori Ponderali dell’Offerta Tecnica:
CRITERI DI FATTORI
VALUTAZIONE RIFERIMENTO VALUTAZIONE PONDERALI
Professionalita
a) e adeguatezza Schede descrittive Valutazione Pa = 35
operatore (A1,A2.1,A2.2,A2.3,A2.4,A2.5A3) qualitativa
economico
Caratteristiche . . . .
b) | metodologiche Relazione Egﬁnéc; g;todologlca Vad:’:;;ic;r;e Pb = 35
dell'offerta B4 q
RIBASS0 Valutazione
c) percentuale Offerta economica o Pc=20
: . quantitativa
sui costi
Riduzione Valutazione
d) percentuale Offerta temporale o Pd =10
; - guantitativa
sui tempi

di cui, specificatamente, ai seguenti sub-elementi e sub-pesi ponderali : /
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ZZ o | dei lavori e coordinamento della sicurezza in
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Metodologia, principi e criteri organizzativi nello | 15
svolgimento delle attivita di progettazione
definitiva ed esecutiva, direzione lavori e
coordinamento della sicurezza in fase di

progettazione ed esecuzione

MIGLIORAMENTO

APPROCCIO B.l.M.ADEGUAMENTO
SISMICO

Metodologia, principi e criteri organizzativi nello | 10
svolgimento delle attivita di progettazione
definitiva ed esecutiva, direzione lavori e
coordinamento della sicurezza in fase di
progettazione ed esecuzione nel rispetto di
quanto descritto nella nella “BIMSM -
SPECIFICA METODOLOGICA*

Metodologia, principi e criteri organizzativi nello | 5
svolgimento delle attivita di progettazione 35
definitiva ed esecutiva, direzione lavori e
coordinamento della sicurezza in fase di
progettazione ed esecuzione

Metodologia, principi € criteri organizzativi nello | 5
svolgimento delle attivita di progettazione,
direzione lavori e coordinamento della sicurezza

CRITERI AMBIENTALI RIFUNZIONALIZZAZION
MINIMI E

| commissari procedono, ciascuno per proprio conto ed indipendentemente dagli altri, alla lettura

della suddetta documentazione secondo l'ordine di arrivo delle offerte e, sulla base del proprio

giudizio e dei criteri stabiliti nel disciplinare di gara, ad una valutazione qualitativa di ciascun sub-

criterio, confrontando singolarmente ogni offerta con tutte le altre mediante I'impiego della (\}
I\

“tabella triangolare” indicata nel citato disciplinare.
N

AN
In particolare, ogni commissario valuta quale dei due elementi che formano ciascuna coppia a \\J
confronto sia da preferire assegnango un punteggio da 1 a 6, tenendo conto che la preferenza trkb;j
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un elemento e l'altro pud essere piu 0 meno forte, secondo la scala di valori di seguito riportata, e
gia indicata nel disciplinare di gara:

preferenza massima =6

preferenza grande =

preferenza media =

preferenza piccola =

preferenza minima =

parita =1

La succitata attivita si & protratta, in maniera indipendente per ogni singolo commissario, nei
successivi giorni lavorativi, terminando il giorno 14 Marzo 2019 dando luogo alle tabelle triangolari
di seguito riportate per ogni subcriterio e per ogni commissario.

Il giorno 25 Marzo 2019, alle ore 15:00, il Presidente della Commissione da atto che ciascun
componente ha ultimato per tutti i sub-criteri € per ciascun concorrente 'esame e la valutazione
della documentazione tecnica prodotta; in particolare viene evidenziato che la Relazione Techica
dell'offerta del Concorrente n° 3 & composta da n° 21 pagine e che pertanto, come indicato nel
Disciplinare, la 212 pagine non & stata presa in considerazione dai Commissari.

La commissione procede, tramite i confronti a coppie, a calcolare la somma dei coefficienti attribuiti
discrezionalmente dai singoli commissari per ciascun concorrente e successivamente a
trasformare la somma dei coefficienti attribuiti a ogni offerta da parte di tutti i commissari ed a
riparametrare tale somma al massimo valore, riportando ad uno la somma pil alta e
proporzionando a tale somma massima e somme provvisorie prima calcolate.

Successivamente si procede all’attribuzione del punteggio a ciascun concorrente per cid che
concerne 'elemento di valutazione di natura qualitativa attribuendone il relativo peso, dando luogo
alle “tabelle riepilogative” di seguito riportate per ogni sub-criterio.

Sub-criterio A.1 - tabella triangolare

Al ADEGUATEZZA DELL'OPERATORE ECONOMICO DESUNTA DA UN NUMERO MASSIMO DI 2 INCARICH! Dt MIGLIORAMENTO /
ADEGUAMENTO SISMICO
2 3 4 5 6 7 8 9 10 |
il 2 23 3l2 45 2lesly I/ /1 1 Iy tot. PREF.
2|08 4l 2 38's 306 4|/ I/ |7 |/ 1/ |7 |1 1/ OFFERTA 1 3TI PROGETTI 6
31:'_3 6l 3 2|p /vl OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 3
afls sle6l/ I/ I/ I/ 1LY OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 16
sipe 2l i/ I/ I/ VIV OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. 0
in caso di paritainserire lalettere P nella 6 / / / / / / / / OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L. 10
vincciats::l:e"::stli:reeg\lllu:'::I::s;ss;:rad::laaltliva VA A VAV / / OFFERTA & W.E.I'N VENICE 16
al punteggio (quest'ultimain caso di parita sl/ |/ I/ I/ QFFERTA 7 0 0
anche se compilata non modificail calcolo 9 / / OFFERTA 8 0 1]
e Foes oA 0 0
offerte OFFERTA 10 0 [
N
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COMMISSARIO 1

Al

ADEGUATEZZA DELL'OPERATORE ECONOMICO DESUNTA DA UN NUMERO MASSIMO DI 2 INCARICHI DI MIGLIORAMENTO / ADEGUAMENTO SISMICO

7 8 9 10
(A VAT T i VT tot. PREF.
Ly vy OFFERTA 1 3TI PROGETTI 3
/A i OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 3
/A / OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 16
P T VA VA VA T 1 OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. 0
in caso di parita inserire la lettere P nella / / / / / / / OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L. 21
casellain cui negli altri casi si indicail 3
vincitore e lasciare vuota la casellarelativa Wl / / / / OFFERTA 6 W.E.I'N VENICE 21
al punteggio (quest'ultima in caso di paritd sly I/ W/ I/ OFFERTA 7 0 4]
anche se compilata non modificail calcolo 9 / / OFFERTA 8 0 0
in quanto in automatico viene assegnato il
io pariad"1" ad be le OFFERTA 9 0 0
offerte OFFERTA 10 0 0

COMMISSARIO 2

Al

ADEGUATEZZA DELL'OPERATORE ECONOMICO DESUNTA DA UN NUMERO MASSIMO DI 2 INCARICHI DI MIGLIORAMENTO / ADEGUAMENTO

SISMICO
7 8 9 | 10 |
VARV T VAR T 1) tot. PREF.
VAN VI VA T /AR OFFERTA 1 3Tl PROGETTI {5t
/L OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 2
/0 A A VAR VA T OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 15
IR/RTRIE/EIN OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. 0
in caso di paritainserire lalettere P nella / / / / / / / OFFERTAS STUDIO CALVI S.R.L. 18
casellain cui negli altri casi si indicail 1
vincitore e lasciare vuotala casella relativa 4 VA VA VA Vi Y OFFERTA 6 W.E.I'N VENICE 18
al punteggio {quest'ultimain caso di parita 8 / / / / OFFERTA 7 0 [4]
anche se compilata non modificail calcolo 9 / / OFFERTA 8 0 0
in quanto i'f auto.mat"ic: viene msefnatoil OFFERTA 9 0 0
p ggio pariad “1" ad le
offerte OFFERTA 10 0 0
Sub-criterio A.1 - riepilogo
l FATTORE PONDERALE
Al ADEGUATEZZA DELL'OPERATORE ECONOMICO DESUNTA DA UN NUMERO MASSIMO DI 2 INCARICHI DI MIGLIORAMENTO / ADEGUAMENTO SISMICO [ T
PRESIDENTE COMMISSARIO 1 COMMISSARIO 2
tot. PREF. tot, PREF. tot. PREF. SOMMA SOMMA RIP.AL MAX PUNTEGGIO
OFFERTA 1 3TI PROGETT! 6 ) 5! 14,00 0,25 3,82
OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. —H| 7 8,00 0,15 2,18
OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 15 [ 47,00 0,85 12,82
OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L. 10 49,00 0,89 13,36
OFFERTA 6 W.E.I'N VENICE 55,00 1,00 15,00
OFFERTA 7 0 0 0 0 0,00 0.00 0,00
OFFERTA 8 0 0 0 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 9 [ 0 0 [ 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 10 1] 0 0 0 0,00 0,00 0,00
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Sub-criterio A.2 — tabella triangolare

NI

O

A2 PROFESSIONALITA' E ADEGUATEZZA - APPROCCIO BIM
7 8 9 10 |
VA VAR VA VA VAR VA 1 tot. PREF.
A VA VA VA VA T OFFERTA 1 3TI PROGETTI 9
[V OFFERTA 2 ARCHIMEDES.R.L. 4
LYY OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 9
/RN OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. 0
in caso di paritainserire lalettere P nella / / / / / / / OFFERTA S STUDIO CALVIS.R.L. 4
casellain cui negli altri casi si indicail N
vincitore e lasciare vuotalacasellarelativa 7 / / / / / / OFFERTA 6 W.E.['N VENICE 20
al punteggio {quest'ultimain caso di parita sit/ |/ |/ |/ OFFERTA 7 4] 0
anche se compilatanon modificail calcolo 9 / / OFFERTA 8 0 0
in quanto in automatico viene assegnatoil
puntoggio pari ad "1” ad entrambe le OFFERTA 9 0 0
offerte OFFERTA 10 0 0
A2 PROFESSIONALITA' E ADEGUATEZZA - APPROCCIO BIM
7 8 9 10
T T VA VA tot. PREF.
PN VA VA VA VA T 1 OFFERTA 1 3TI PROGETTI 10
A VA VA VA VA OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 4
A VAN VAR VA VA VA 1 OFFERTA 3 GNOSIS PROGETT! 8
/M OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. 0
in caso di parita inserire la lettere P nella / / / / / / / OFFERTA S STUDIO CALVIS.R.L. 15
casellain cui negli altri casi si indicaiil B
vincitore e lasciare vuota la casella relativa 7 / / / / / / OFFERTA 6 W.EI'N VENICE 15
al punteggio (quest'ultima in caso di parita 8/ |/ |/ |/ OFFERTA 7 0 [4
anche se compilata non modifica i calcolo g9 / / OFFERTA 8 0 0
in quanto in automatico viene assegnato il
io pariad 1" ad be le OFFERTA 9 0 0
offerte OFFERTA 10 0 0
A2 PROFESSIONALITA' E ADEGUATEZZA - APPROCCIO BIM
7 8 9 10 |
VSR IR /A V] tot. PREF.
A TV T T 1] OFFERTA 1 37| PROGETTI 15
IRTREIEA OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 5
/Y OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 15
/) OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. o)
in caso di paritainserire lalettere P nella / / / / / / OFFERTA S STUDIO CALVI S.R.L. 11
casellain cui negli altri casi si indicail T
vincitore e lasciare vuota la casella relativa 2 ! ! / 1) ’ OFFERTA 6 W.E.I'N VENICE 11
al punteggio {quest'ultima in caso di parita 8 p" / / f OFFERTA 7 0 0
anche se compilata non modificail calcolo 9 / OFFERTA 8 0 1]
in guanto il"\ auto.mat"ict: viene assegnata il OFFERTA 9 0 0
p pariad"1" ad le
offerte OFFERTA 10 0 0
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Sub-criterio A.2 - riepilogo

I A2 , PROFESSIONALITA' E ADEGUATEZZA - APPROCCIO BIM I FATTORE i?NDERALE
PRESIDENTE COMMISSARIO 1 COMMISSARIO 2
tot. PREF. tot. PREF. tot. PREF. SOMMA SOMMA RIP.AL MAX PUNTEGGIO
OFFERTA 1 3TI PROGETT! g 10 W 34,00 0,74 11,09
OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. I —a——— 3 : 13,00 0,28 4,24
OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 9 8 == & 32,00 0.70 10,43
OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L. 4 ," 15— ] 11 30,00 0,65 9,78
OFFERTA 6 W.E.L'N VENICE i 15 i 11 46,00 1,00 15,00
OFFERTA 7 0 0 0 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 8 0 0 0 [ 0,00 0.00 0,00
OFFERTA 9 0 0 0 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 10 [ 0 0 0 0,00 0,00 0,00
Sub-criterio A.3 — tabella triangolare
A3 PROFESSIONALITA' E ADEGUATEZZA DESUNTA DA UN NUMERO MASSIMO DI 2 INCARICHI DI RIFUNZIONALIZZAZIONE
7 8 9 10 |
P VA VA VA VA VA 1 tot. PREF.
[y OFFERTA 1 3TI PROGETTI 11
W OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 1
7 VAR VAN v 7 7 OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 17
/A /TR T OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. 1
in caso di paritainserire lalettere P nella / / / / / / / OFFERTA S5 STUDIO CALVIS.R.L. 17
casellain cui negli altri casi si indicail 7
vincitore e lasciare vuotala casellarelativa nuyyyyy OFFERTA 6 W ETNIVENTCE i
al punteggio (quest’ultimain caso di parita 8 / / / QOFFERTA 7 0 0
anche se compilata non modificail calcolo 9 / / OFFERTA 8 0 3]
in quanto in automatico viene assegnato il
puntoggio pari ad "1"” ad entrambe le OFFERTA 9 0 0
offerte QOFFERTA 10 0 (9]
A3 PROFESSIONALITA' E ADEGUATEZZA DESUNTA DA UN NUMERO MASSIMO DI 2 INCARICHI DI RIFUNZIONALIZZAZIONE
7 8 9 | 10 |
1 LYY tot. PREF.
A VA VA VA VA VA 1 OFFERTA 1 3TI PROGETTI 15
f Y OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 1
IR QOFFERTA 3 GNOSIS PROGETT! 9
/Y OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. 1
in caso di parita inserire la lettere P nella / / / / / / / OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L. 15
casellain cui negli altri casi si indicail '
vincitore e lasciare vuotala casella relativa V00V Vi Vi VA 1 OFFERTA 6 W.EI'NVENICE 9
al punteggio (quest'ultima in caso di parita 8[/ [/ |/ OFFERTA 7 4] 0
anche se compilata non modificail calcolo 9 / OFFERTA 8 0 0
in quanto in automatico viene assegnatoil
fo pariad 1" ad be le OFFERTA 9 0 0
offerte OFFERTA 10 0 0
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A3 PROFESSIONALITA' E ADEGUATEZZA DESUNTA DA UN NUMERO MASSIMO Di 2 INCARICHI DI RIFUNZIONALIZZAZIONE
7 8 9 10 |
P VA VA VA VA T 1 tot. PREF.
VA VA VA T VA Vi T OFFERTA 1 3TI PROGETT! 19
/08 /7850 ) ] N A OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 0
VAR T T OFFERTA 3 GNOSIS PROGETT! 15
/YWY OFFERTA 4 STAIGES INGEGNEIRA S.R.L. 2
in caso di parita inserire lalettere P neila / / / / / / / OFFERTAS STUDIO CALVIS.R.L. 15
casellain cui negli altri casi siindicail T
vincitore e lasciare vuota la casella relativa L/ VA VA Vi VA 1 OFFERTA 6 W.E.]. N VENICE 10
al punteggio (quest'ultimain caso di parita 8 / / / / OFFERTA 7 0 4]
anche se compilata non modificail calcolo [} / / OFFERTA 8 0 0
in quanto It\ auto.mat':u: viene assegnato it OFFERTA 9 0 0
puntoggio pari ad "1" ad entrambe le
offerte OFFERTA 10 0 0
Sub-criterio A.3 - riepilogo
’ A3 | PROFESSIONALITA' E ADEGUATEZZA DESUNTA DA UN NUMERO MASSIMO DI 2 INCARICHI DI RIFUNZIONALIZZAZIONE } FATTORE PSONDERALE !
PRESIDENTE COMMISSARIOL |  COMMISSARIO2 |
tot. PREF. tot, PREF. tot. PREF. SOMMA SOMMA RIPAL MAX PUNTEGGIO
QFFERTA 1 3TI PROGETT! 11 15| 45,00 0,96 4,79
OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 2,00 0,04 0,21
OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 9 15 41,00 0.87 4,36
OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 4,00 0,09 0,43
OFFERTA S STUDIO CALVI S.R.L. NS 15 47,00 1,00 5,00
OFFERTA 6 W.E.I.'N VENICE 11 9 10 30,00 0,64 3,19
OFFERTA 7 0 [ 0 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 8 [ 0 Q 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 9 0 0 0 0 0,00 0.00 0,00
OFFERTA 10 0 0 0 0 0,00 0,00 0,00

Sub-criterio B.1 - tabella triangolare

PRESIDENTE

Bl

CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI MIGLIORAMENTO SISMICO E ADEGUAMENTO STATICO

in caso di paritainserire lalettere P nella

casellain cui negli altri casi si indicail

vincitore e lasciare vuotalacasellarelativa

al punteggio (quest'ultimain caso di parita

anche se compilatanon modificail calcolo

in quanto in automatico viene assegnato it
puntoggio pari ad "1" ad entrambe le

offerte

7 8 9 10 |
/TR tot. PREF.
VARV T T OFFERTA 1 3TI PROGETTI 10
7o 2 A VA VA VU OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 0
IV OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 10
IR/R/RTRIAE OFFERTA 4 | STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 5
IR/ OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L.
VARV TR T VA OFFERTA 6 W.E.I'N VENICE
sl/ |7 I/ |/ OFFERTA 7 0
9l/ |/ OFFERTA 8 0
OFFERTA 9 0
OFFERTA 10 0
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B 1 CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI MIGLIORAMENTO SISMICO E ADEGUAMENTO STATICO
7 8 9 | 10 |
/Ay tot. PREF.
IR/R/RRRA OFFERTA 1 3TI PROGETTI 13
VA A VA VA VA T 1 OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 0
LA OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 13
IR'/R'R'REIN OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 2
in caso di parita inserire la lettere P nella / / / / / / / OFFERTA S STUDIO CALVIS.R.L. 13
casella in cui negli altri casi si indica il g
vincitore e lasciare vuota la casella relativa 7 / / / / / / OFFERTA 6 W.EL'N VENICE 7
al punteggio (quest'ultima in caso di parita sl/y I/ I/ I/ QOFFERTA 7 0 0
anche se compilata non modifica il calcolo 9/ |/ OFFERTA 8 0 0
in quanto i|:| auto‘mat"ic: viene assefnato il OFFERTA 9 0 0
pariad"1" ad le
offerte OFFERTA 10 0 0
B 1 CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI MIGLIORAMENTO SISMICO E ADEGUAMENTO STATICO
7 8 9 10 |
A VAV VA VA VI 1 tot. PREF.
VRV OFFERTA 1 371 PROGETTI 17
A VAR VA VR VR T 1 OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 0
[V OFFERTA 3 GNOSIS PROGETT] 12
/A VA /A |/ [/ /A [ OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 2
in caso di paritainserire lalettere P nella / / / / / / / OFFERTA S5 STUDIO CALVI S.R.L. 19
casella in cui negli altri casi si indicail T
vincitore e lasciare vuotala casella relativa N Y OFFERTA 6 WEINIVENICE )
al punteggio (quest'ultimain caso di parita 8 / / / / OFFERTA 7 0 0
anche se compilata non modificaii calcolo 9 / OFFERTA 8 0 0
in quanto in automatico viene assegnato il
puntoggio pari ad "1" ad entrambe le OFFERTA 9 0 0
offerte OFFERTA 10 0 0
Sub-criterio B.1 — tabella riepilogativa
B 1 | CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI MIGLHORAMENTO SISMICO E ADEGUAMENTO STATICO } FATIORE i?NDERALE |
PRESIDENTE COMMISSARIOL | COMMISSARIO 2 |
tot. PREF. to!‘iEF. I tot. PREF. SOMMA SOMMA RIP AL MAX PUNTEGGIO
OFFERTA 1 3TI PROGETT! 10 13 40,00 0,83 12,50
OFFERTA 2 ARCHIMEDES.R.L. 0.00 0,00 0,00
OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 10 13. - 12 35,00 0.73 10,94
OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. e 9,00 0,19 2,81
OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L. 13 48,00 1,00 15,00
OFFERTA 6 W.E.l'N VENICE S 7 5 17,00 0,35 5,31
OFFERTA 7 0 0 0 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 8 0 0 0 0 0,00 0.00 0,00
OFFERTA 9 0 0 0 0 0,00 0.00 0,00
OFFERTA 10 0 0 0 0 0,00 0,00 0,00
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Sub-criterio B.2 — tabella triangolare

[ O

PRESIDENTE

B2

CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DEFINITIVA ED ESECUTIVA CON APPROCCIO BIM

in caso di paritainserire lalettere P nella

casellain cui negli altri casi siindicail

vincitore e lasciare vuotala casellarelativa
al punteggio (quest'ultimain caso di parita
anche se compilata non modificail calcalo
in quanto in automatico viene assegnato il

puntoggio pari ad "1” ad entrambe le
offerte

7 8 9 | 10 |

[ tot. PREF.

[ VYV OFFERTA 1 371 PROGETT! 1

[\ OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 21

[V OFFERTA 3 GNOSIS PROGETT! 10

VT T OFFERTA4 | STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 1

VA VR T T T VA T OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L. 10

VBT SAa OFFERTA 6 W.E.I.'N VENICE 10

sl/ I/ I/ I/ OFFERTA 7 0 0

ol/ |/ OFFERTA 8 0 0

OFFERTA 9 0 0

OFFERTA 10 0 0

COMMISSARIO 1

Bz CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DEFINITIVA ED ESECUTIVA CON APPROCCIO BIM
7 8 ) 10 |
A VRV VA Vi VA V1 tot. PREF.
Ly YAy OFFERTA 1 371 PROGETT! 1
TR TR TR AT OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L 16
LYY OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 10
P 7/ VA VA VA VA OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 1
in caso di parita inserire lalettere P nella VAl VNV A VA VA QFFERTA S STUDIO CALVIS.R.L. 10
casella in cui neglialtri casi si indicail 3
vincitore e lasciare vuota la casellarelativa | f ’ / / / / OFFERTA 6 W.EI.'N VENICE 11
al punteggio {quest’ultimain caso di parita 8 / / / / OFFERTA 7 0 4]
anche se compilata non modifica il calcolo 9 , / OFFERTA 8 0 o]
in quanto ir.w auto.mztjcﬁ viene assefnatc it OFFERTA 9 0 0
pariad"1" ad le
offerte OFFERTA 10 0 0

COMMISSARIO 2

Bz CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DEFINITIVA ED ESECUTIVA CON APPROCCIO BIM
7 8 9 10 |
P VA VA VA VA T tot. PREF.
[ OFFERTA 1 3TI PROGETTI 2
/R /AR TR OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 17
P VA VA T T T 1 OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 5
LYY OFFERTA4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 0
in caso di paritainserire lalettere P nella / / / / / / / OFFERTAS STUDIO CALVI S.R.L. 15
casellain cui negli altri casi si indicail =
vincitore e lasciare vuotala casellarelativa 7 1 ’ f "( [ |/ OFFERTA 6 W.EI.'N VENICE 11
al punteggio (quest'ultima in caso di parita 8[! / 1/ OFFERTA 7 0
anche se compilata non modifica il calcolo 9 )‘ , OFFERTA 8 0
in quanto in automatico viene assegnato il
puntoggio pari ad "1" ad entrambe le OFFERTA S 0
offerte OFFERTA 10 [}
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Sub-criterio B.2 - tabella riepilogativa

’ Bz , CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DEFINITIVA ED ESECUTIVA CON APPROCCIO BIM } EATIORE ZOONDERALE I
| Presipente | commissariol | commissArio2 |
tot. PREF. tot. PREF. tot. PREF. SOMMA SOMMA RIPAL MAX PUNTEGGIO
OFFERTA 1 371 PROGETTI J | 4,00 0,07 074
OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 54,00 1,00 10,00
OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 25,00 0,46 4,63
OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 2,00 0,04 0,37
OFFERTA 5 STUDHO CALVIS.R.L. 35,00 0,65 6,48
OFFERTA 6 W.E.L'N VENICE 32,00 0,59 5,93
OFFERTA 7 0 0.00 0,00 0,00
OFFERTA 8 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 9 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 10 0 0,00 0,00 0,00
Sub-criterio B.3 — tabella triangolare
B3 CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DELL'INTERVENTO DI RIFUNZIONALIZZAZIONE
7 8 9 10 |
A VA VA VA VA T T tot. PREF.
A/RRRIAA OFFERTA 1 371 PROGETTI 10
/I OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 3
f VY OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 15
/il VA ) Y/ VA /e OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 0
in caso di paritainserire lalettere P nella / / / / / / / OFFERTA S STUDIO CALVIS.R.L. 21
casellain cui negli altri casi si indicail )
vincitore e lasciare vuotala casellarelativa L VA Vi VA Vi ViV OFFERTA 6 MEENIVENICE 3
al punteggio (quest'ultimain caso di parita 8| / / / / OFFERTA 7 0 ]
anche se compilatanon madificail calcolo 9 / / OFFERTA 8 0 0
in quanto in automatico viene assegnatoiil
puntoggio pariad "1" ad entrambe le OFFERTA 9 0 0
offerte OFFERTA 10 0 0
B3 CRITER! E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DELL'INTERVENTO DI RIFUNZIONALIZZAZIONE
7 8 9 | 10 |
LYY tot. PREF.
yAl VA VA VA VA VA OFFERTA 1 3T PROGETTI 7
TRV VAR VAR T V) OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 3
IRIIRTR A OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 14
/EL VSR VE I ya ] OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 0
in caso di paritd inserire la lettere P nella / / / / / / / OFFERTA S STUDIO CALVIS.R.L. 14
casella in cui negli altri casi si indicail -
vincitore e lasciare vuota la casella relativa 7 / / / / / "f OFFERTA 6 W.E.I'N VENICE 3
al punteggio {quest'ultima in caso di parita 8l/ |/ |/ OFFERTA 7 0 0
anche se compilata non modificail calcolo glf OFFERTA 8 0 0
in quanto ir'| auto.matjc:: viene assefnato il OFFERTA 9 0 0
pariad"1" ad le
offerte QOFFERTA 10 0 [4]
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B3 CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DELL'INTERVENTO DI RIFUNZIONALIZZAZIONE
2 | 3 | a | [ 6 | 7 8 9 | 10 |
| al/ 1 \r gl it tot. PREF.
2] A VA VAR VA VA T VA OFFERTA 1 3T PROGETTI 9
3 1AV VAR VA VA VA VA OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 5
4 VA VA VA VA VA VA T Vi OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 19
5i /Y OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 2
in caso di paritainserire lalettere P nella 6 / / / / / / / / OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L. 21
casella in cui negli altri casi si indicail |
vincitore e lasciare vuotala casellarelativa L4 7070 Vi T VA 1 OFFERTA 6 WEEIGNIVENICE 0
al punteggio {quest'ultima in caso di parita 8 / / / / OFFERTA 7 0 0
anche se compilata non modificail calcolo 9 / / OFFERTA 8 0 1]
in quanto in automatico viene assegnato il
puntoggio pari ad "1" ad entrambe le OFFERTA 9 0 9
offerte OFFERTA 10 0 0
Sub-criterio B.3 — tabella riepilogativa
[ B3 ] CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DELL'INTERVENTO DI RIFUNZIONALIZZAZIONE ’ FATTORE ZONDERALE :
PRESIDENTE COMMISSARIO 1 COMMISSARIO 2
tot. PREF. tot. PREF. tot. PREF. SOMMA SOMMA RIPAL MAX PUNTEGGIO
OFFERTA 1 3T| PROGETTI 10 7 9 26,00 0,46 2,32
OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 1 3 5 11,00 0,20 0,98
OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 5 Il 14 48,00 0,86 4,29
OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. _ 2,00 0,04 0,18
OFFERTA S STUDIO CALVIS.R.L. 14 56,00 1,00 5,00
OFFERTA 6 W.E.L'N VENICE £} sl 6,00 0,11 0,54
OFFERTA 7 [ 0 0 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 8 0 0 0 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 9 0 0 0 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 10 0 0 0 0 0,00 0,00 0,00

Sub-criterio B.4 — tabella triangolare

PRESIDENTE

B4

CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DELSERVIZIO DI PROGETTAZIONE, DIREZIONE LAVORI E SICUREZZA IN BASE Al CRITERI
AMBIENTALI MINIMI

7 8 9 10
[V tot. PREF.
/R/R/R /R OFFERTA 1 3TI PROGETTI 16
/W OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 4]
YA VA VN VAR VA T T OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 5
AR VA VA VA VA VA 1 OFFERTA4 | STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 5
in caso di paritainserire lalettere P nella / / / / / / / OFFERTA S STUDIO CALVIS.R.L. 10
casellain cui negli altri casi si indicail S
vincitore e lasciare vuotalacasellarelativa 7 / / / / / / OFFERTA 6 W.E.I'N VENICE 10
al punteggio (quest'ultimain caso di parita sly I/ I/ I/ OFFERTA 7 0 0
anche se compilata non modificail calcolo / / OFFERTA 8 0 0
in quanto in automatico viene assegnato il
puntoggio pariad "1" ad entrambe le OFFERTA 9 0 0
offerte OFFERTA 10 0 0
2 "
24
13
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COMMISSARIO 1

CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE, DIREZIONE LAVORI E SICUREZZA IN BASE Al CRITERI AMBIENTALI

B4 MINIMI
7 8 9 | 10 |
1 VAR VAR A VARV T tot. PREF,
ANV VA i T VA 1 OFFERTA 1 3TI PROGETTI 11
pa T T VA VR T OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 0
[N VAT /AR VN 1 OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 5
TR OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 5
in caso di paritd inserire lalettere P nella / / / / / / / OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L. 11
casellain cui negli altri casi si indicail >
vincitore e lasciare vuota la casellarelativa 7 / / / / / / OFFERTA 6 W.E.I'N VENICE 11
al punteggio {quest'ultima in caso di parita 8 / / / / OFFERTA 7 0 0
anche se compilata non modifica il calcolo 9 I / OFFERTA 8 0 0
in quanto in automatico viene assegnato il
puntoggio pari ad "1" ad entrambe le OFFERTA 9 0 0
offerte OFFERTA 10 0 0

COMMISSARIO 2

CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE, DIREZIONE LAVORI E SICUREZZA IN BASE Al CRITERI

B4 AMBIENTALI MINIMI
7 8 9 10 |
VT R /AR /R tot. PREF.
A VAR VA T VA VA 1 OFFERTA 1 3TI PROGETTI 16
/R OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 0
IR/R/EI/NI/AIA OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 2
A VAR VAN T Vi Vi 1 OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 7
in caso di parita inserire lalettere P nella / / / / / / / OFFERTA S STUDIO CALVI S.R.L. 18
casella in cui negli altri casi siindicail |
vincitore e lasciare vuota la casella relativa L4 VA VA Vi Vi VAV OFFERTA 6 W.EI N VENICE 4
al punteggio (quest'ultimain caso di parita 8 / / / / OFFERTA 7 0 0
anche se compilata non modificail calcolo 9 / / OFFERTA 8 0 0
in quanto If‘ autoAmat:ct: viene assegnato il OFFERTA 9 0 0
puntoggio pari ad "1" ad entrambe le
offerte OFFERTA 10 0 [4]
Sub-criterio B.4 — tabella riepilogativa
‘ B4 | CRITERI E METODOLOGIE PER LO SVOLGIMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE, DIREZIONE LAVORI E SICUREZZA IN BASE Al CRITERI AMBIENTALI | FATTORE PONDERALE I
MINIMI | 5
| presipENTE | commissariol | commissario2 |
tot. PREF. tot. PREF. tot. PREF. SOMMA SOMMA RIP.AL MAX PUNTEGGIO
OFFERTA 1 3TI PROGETTI 11 43,00 1,00 5,00
OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 0,00 0.00 0,00
OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTH 5 5 B o o W T 12,00 0,28 1.40
OFFERTA 4 STAIGES INGEGNERIA S.R.L. 5] 5 7 17,00 0,40 1,98
OFFERTA 5 STUDIO CALVIS.R.L. 10 11 39,00 0,91 4,53
OFFERTA & W.E.I'N VENICE 10 11 4 25,00 0,58 2,91
OFFERTA 7 0 0 0 0 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 8 0 0 0 [ 0,00 0.00 0,00
OFFERTA 9 0 0 0 [ 0,00 0,00 0,00
OFFERTA 10 0 0 [ 0 0,00 0,00 0,00

Ultimata, per tutti i sub-criteri, I'attribuzione del punteggio a ciascun operatore, la Commissione,
come previsto al paragrafo 23.2 del Disciplinare di gara, procede alla riparametrazione dei
punteggi assegnati per ciascuno dei n. 2 criteri, determinando per ciascun operatore, lindice di
valutazione dell'offerta.
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RISULTATI RELATIVI AGLI ELEMENTI QUALITATIVI

SOMMA
SOMMA pESO PESO
RIPARAMETR | PONDERALE | PUNTEGGIO RATA AL | PONDERAL
Al A2 A3 | SOMMA | ATAALMAX MAX CRITERIOA | Bl B2 B3 B4 SOMMA MAX EMAK | criTerioB |PUNTEGGIO)]

OFFERTA 1 37| PROGETTI 3,82 | 11,09 |4,79|19,69| 0,59 35 20,77 |12,50| 0,74 | 2,32 |5,00|20,56|0,663| 35 |2320| 43,57 | AMMESSO
OFFERTA 2 ARCHIMEDE S.R.L. 2,18 | 4,24 |0,21| 663 | 0,20 35 7,00 [0,00|10,00]| 0,98 |0,00]1098|0,354| 35 [12,39| 19,39 | ESCLUSO
OFFERTA 3 GNOSIS PROGETTI 12,82| 10,43 |4,36(27,61| 0,83 35 29,12 |10,94| 4,63 429 |1,40|21,25|0685| 35 |2398| 53,10 | AMMESSO

OFFERTA4| STAIGES INGEGNERIASR.L. [0,00| 0,00 |0,43|0,43| 0,01 35 0,45 | 2,81| 0,37 0,18 |1,98| 534 |0,172| 35 | 6,02 | 6,47 ESCLUSO

MIGLIOR
OFFERTA S STUD!IO CALVI S.R.L. 13,36| 9,78 [5,00/28,15| 0,85 35 29,68 |15,00| 6,48 | 500 |4,553[3102] 1 35 {35,00| 64,68 | PUNTEGGIO
OFFERTA 6 W.E..'N VENICE 15,00/ 15,00 |3,19(33,19] 1,00 35 3500|531 593 | 054 |291|14,68|0473| 35 |1657| 51,57 | AMMESSO

La Commissione da atto che gli operatri economici Archimede S.r.l. e Staiges Ingegneria S.r.l. non
superano la soglia di sbarramento di 42/70 punti prevista all’art. 23 “Criteri di Aggiudicazione” del
Disciplinare di Gara e che pertanto, sempre ai sensi del citato articolo, non verra aperta la loro
offerta economica risultando i concorrenti esclusi.

Il Presidente della Commissione chiude la seduta riservata alle ore 17:00 del giorno 25 Marzo
2019.

Viene disposta la trasmissione al R.U.P. delle presenti risultanze; le attivita della Commissione
Tecnica procederanno in seduta pubblica il giorno 26 Marzo alle ore 10:30 con le operazioni di
inserimento nel Portale Acquisti degli esiti delle valutazioni tecniche della Commissione, di
apertura delle offerte economiche/temporali e di valutazione dell'offerta economicamente pit
vantaggiosa.

Letto, confermato e sottoscritto.

ey

' Ing. Téodaro Fumi

W / Y ¢

Ing. Roberto Dellepia
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